Анализ результатов развития метапредметных УУД учащихся 1 класса 
МКОУ Гаёвской ООШ за 2013 – 2014 год.
[bookmark: _GoBack]Цель работы - определить уровень развития  метапредметных УУД у обучающихся 1 класса на начало года.
Время проведения: сентябрь (3-4 неделя)
Результаты мониторингового среза первого класса – это объективная психолого-педагогическая информация о том,  как на данный момент развиваются УУД у каждого ребенка и класса в целом. Оценить динамику развития метапредметных УУД мне помог учет результатов диагностики «Школьный старт» и наличие или отсутствие первоначальных навыков чтения на начало первого года обучения.
Если уровень готовности низкий, то  ребенку будет трудно учиться наравне с остальными детьми. Ему потребуется индивидуальная помощь учителя.  Как правило,   нужны специальные занятия, которые позволяют  развить те или иные психические процессы.  
Стартовая готовность – это совокупность умений (т.е. владение способами действия, мышления, общения), которые позволяют ребенку успешно осваивать учебный материал, включаться в образовательные ситуации, которые создает для него педагог. 
Психологическая и стартовая готовность взаимно дополняют друг друга  и дают общее видение  перспектив обучения и развития ребенка в конкретной образовательной среде.
Можно отследить инструментальные компонент (включает в себя 15 показателей) и личностный (включает в себя 2 показателя).
Анализ результатов выполнения диагностических блоков  позволил определить уровень метапредметных УУД как отдельно у каждого учащегося, так и в целом по классу.
Дальнейший путь ребенка в образовательном пространстве начальной школы также нуждается в оценке, а зачастую и корректировке со стороны педагога. Успешность этого пути учитель может измерять специальными инструментами.  Один из них мониторинг развития метапредметных УУД. Этого своего рода продолжение диагностики  стартовой готовности «Школьный старт». Первый этап я провела в конце 1 класса (результаты представлены ниже).

Сводная таблица данных педагогической диагностики стартовой готовности
 к успешному обучению в начальной школе:

	№
	ФИО
ребенка
	Инструментальная
 готовность
	Личностная готовность

	
	
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	Σ-1
	Итого %
	16
	17
	Σ-2
	Итого
%

	1
	Акрамходжае
 Дмитрий  
	2б
	0б
	1б
	2б
	2б
	2б
	1б
	1б
	2б
	2б
	2б
	1б
	2б
	0б
	2б
	22б
	73 %
	1б
	0б
	1б
	25 %

	2
	Ашихмина Ульяна 
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	0б
	2б
	28б
	93 %
	1б
	2б
	3б
	75 %

	3
	Вялков Карина 
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	1б
	1б
	2б
	2б
	1б
	2б
	2б
	2б
	2б
	28б
	93 %
	2б
	1б
	3б
	75 %

	4
	Жуманиязова 
Амина  
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	0б
	2б
	28б
	93 %
	2б
	2б
	4б
	100 %

	5
	Конев Данил 
	2б
	1б
	2б
	2б
	1б
	1б
	1б
	1б
	2б
	2б
	1б
	2б
	2б
	0б
	0б
	20б
	67 %
	2б
	2б
	4б
	100 %

	6
	Мартюшев
Аркадий 
	2б
	1б
	2б
	2б
	1б
	2б
	1б
	2б
	2б
	1б
	1б
	1б
	2б
	1б
	0б
	21б
	70 %
	1б
	0б
	1б
	25 %

	7
	Назмышева  
Алтнай  
	2б
	2б
	2б
	2б
	1б
	1б
	2б
	1б
	2б
	2б
	2б
	1б
	2б
	2б
	0б
	24б
	80 %
	2б
	1б
	3б
	75 %

	8
	Петров Матвей 
	1б
	0б
	0б
	2б
	1б
	2б
	1б
	1б
	1б
	0б
	0б
	1б
	2б
	0б
	1б
	13б
	43 %
	2б
	0б
	2б
	50 %

	9
	Стефанюк Данил 
	1б
	0б
	2б
	2б
	2б
	2б
	1б
	2б
	1б
	2б
	1б
	2б
	2б
	2б
	2б
	24б
	80 %
	2б
	1б
	3б
	75 %

	10
	Тюстин Вадим 
	2б
	2б
	2б
	0б
	2б
	2б
	1б
	1б
	1б
	1б
	1б
	0б
	0б
	1б
	2б
	18б
	60 %
	2б
	1б
	3б
	75 %

	11
	Чернова Каролина  
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	1б
	1б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	28б
	93 %
	2б
	1б
	3б
	75 %

	12
	Шумкова Диана 
	2б
	1б
	2б
	2б
	2б
	2б
	2б
	1б
	2б
	2б
	2б
	1б
	2б
	0б
	2б
	25б
	83 %
	2б
	1б
	3б
	75 %

	13
	Распопов Кирилл 
	2б
	0б
	2б
	2б
	1б
	2б
	2б
	1б
	2б
	1б
	2б
	1б
	2б
	2б
	0б
	22б
	73 %
	2б
	0б
	2б
	50 %

	
	ИТОГО %:
	92
	58
	88
	92
	81
	92
	69
	65
	88
	81
	73
	69
	92
	46
	65
	
	
	
	
	
	



А Высокий уровень: ИГ- 10 человек/ 77 %  , ЛГ- 9 человек/ 70 %
Б Средний уровень: ИГ - 3 человека/ 23%, ЛГ – 2 человека/ 15%
В Низкий уровень: ИГ – 0 человек/ 0 %, ЛГ – 2 человека/ 15%


Оценка уровня  инструментальной готовности 
каждого ребенка и класса в целом:

Инструментальный компонент педагогической готовности характеризует сформированность умений в дошкольном детстве, позволяющих ребёнку:
-осуществлять учебное наблюдение в рамках задачи, поставленной учителем;
-осуществлять мыслительную деятельность на наглядно – образном уровне;
-осуществлять оперативный контроль собственных действий на основе образца и инструкции, данных взрослыми;
-вступать в целенаправленное учебное общение со взрослым и сверстниками, удерживая тему и основные направления её развития.
Каждый уровень сформированности свидетельствует, о том что:
 	А Если у ребёнка высокий уровень: ИГ- 10 человек/ 77 % ,  то эти дети готовы включаться в образовательные ситуации, создаваемые учителем на уроке. Работая  с данной группой детей, я  могла сосредоточиться на учебном содержании, так как предпосылки успешного обучения у учащихся сформированы.  Обращала внимание на эффективность способа выполнения тех или иных заданий, которым пользуется ученик. Если умения действительно сформированы, то на них удобно опираться при выполнении учебных заданий.
Б Если у ребёнка средний уровень: ИГ - 3 человека/ 23%, то  этим детям требуется более пристальное внимание и глубокий анализ результатов диагностики. Я выявила те умения, которые сформированы на низком уровне, затем оказывала помощь направленную на сознательное освоение учениками способами выполнения того или иного умения.



Оценка уровня  личностной готовности 
каждого ребенка и класса в целом:


 	Личная готовность к обучению складывается из традиционного показателя учебной мотивации и отношения к школе. В целом уровень личностной готовности позволяет понять:
	-сформировано ли у ребенка (или группы детей) ценностное отношение к знанию (познанию) и учебной деятельности;
	- сформировано ли у ребенка эмоционально – уважительное отношение к школе;
	-является ли для ребёнка ценностью преодоление познавательной трудности, поиск истины, учебное достижение высокого уровня сложности.
А Если у ребёнка высокий уровень ЛГ- 9 человек/ 70 %, это дети с высокой мотивацией, им тоже нужен стимул к обучению и поддержка с моей стороны.
Б Если у ребёнка средний уровень ЛГ – 2 человека/ 15%, эти дети могут работать как самостоятельно, так и с подержкой взослого. 
В Если у ребёнка низкий уровень ЛГ – 2 человека/ 15%, у этих детей сила воли питается не внутренними источниками  интереса, а его отношение ко взрослому, внешними социальными факторами. Этих детей я поддерживаю, придаю ему сил своими  реакциями, оценками, побуждениями и т.д.




Сравнительная диаграмма инструментальной и личностной готовности 
каждого учащегося
	На данной диаграмме явно виден уровень инструментальной готовности каждого учащегося - синий цвет, максимальное количество баллов 30; уровень личностной готовности каждого учащегося- красный цвет, максимальное количество баллов 4.

Инструментальная готовность	Акрамходжаев Дима	Ашихмина Ульяна 	Вялков Карина 	Жуманиязова Амина	Конев Данил 	Мартюшев Аркадий	Назмышева Алтнай	Петров Матвей	Распопов Кирилл	Стефанюк Данил	Тюстин Вадим	Чернова Каролина	Шумкова Диана	22	28	28	28	20	21	24	13	24	18	28	25	22	Личностная готовность	Акрамходжаев Дима	Ашихмина Ульяна 	Вялков Карина 	Жуманиязова Амина	Конев Данил 	Мартюшев Аркадий	Назмышева Алтнай	Петров Матвей	Распопов Кирилл	Стефанюк Данил	Тюстин Вадим	Чернова Каролина	Шумкова Диана	1	3	3	4	4	1	3	2	3	3	3	3	2	количество баллов
